Grila Concurs de promovare pe loc a judecatorilor in functii de executie
nr.2 - 13 martie 2022 -

Drept civil
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1 in cazul donatiei:

A. aceasta este lovita de nulitate absoluta daca impune donatarului plata datoriilor pe care donatorul le-ar
contracta in viitor, daca valoarea maxima a acestora nu este determinata in contractul de donatie;

B. promisiunea de donatie, in caz de neexecutare din partea promitentului, confera beneficiarului dreptul de a
pretinde daune-interese echivalente fie cu cheltuielile pe care le-a facut, fie cu avantajele pe care le-a
acordat tertilor in considerarea promisiunii;

C. bunurile care constituie obiectul donatiei trebuie enumerate si evaluate intr-un inscris, chiar sub semnatura
privata, sub sanctiunea nulitatii relative a donatiei.

2 Curtea Constitutionald a Romaniei a constatat, cu privire la sintagma ,,numai dupa epuizarea
suprafetelor de teren agricol afectate restituirii in natura identificate la nivel local” din cuprinsul
art.21 alin.(4) din Legea nr.165/2013, ca:

A. este neconstitutionala;
B. este constitutionala;

C. este constitutionald in masura in care nu se aplica in ipoteza existentei unor hotarari judecatorest
definitive/irevocabile prin care instantele au dispus acordarea de masuri reparatorii in echivalent banesc.

3 Un termen contractual de 15 zile, care incepe sa curga in data de 1 a lunii:
A. se implineste ulterior datei de 17 a lunii respective;
B. se calculeaza pe zile pline;

C. se implineste in 15 zile, fara a se lua in calcul ziua in care acesta incepe sa curga, dar se va include in
calcul ultima zi a termenului.
4 in materia cesiunii:

A. creanta ce are ca obiect o alta prestatie decét plata unei sume de bani nu poate fi cedata in parte decét
daca cesiunea nu face ca aceasta sa devina, in mod substantial, mai oneroasa pentru debitor;

B. debitorul are dreptul sa fie despagubit de cedent si de cesionar pentru orice cheltuieli suplimentare cauzate
de cesiune;

C. consimtamantul debitorului nu este cerut decat atunci cand, dupa imprejurari, creanta este legata in mod
esential de persoana acestuia.

5 in materia uzufructului:

A. uzufructul continua asupra despagubirii platite de tertul care a distrus in parte bunul, daca aceasta nu este
folosita pentru repararea bunului;

B. uzufructuarul este obligat sa aduca la cunostinta nudului proprietar orice uzurpare a fondului, sub
sanctiunea stingerii uzufructului;

C. uzufructuarul unui fond de comert poate sa dispuna de bunurile care il compun, numai daca acestea sunt
fungibile.
6 in cadrul comunitatii legale:

A. sunt bunuri comune drepturile patrimoniale de proprietate intelectuala asupra creatiilor unuia dintre soti,
daca sunt incasate in timpul casatoriei;

B. reprezinta bun comun veniturile cuvenite in temeiul unui drept de proprietate intelectuala, in cazul in care
creanta privind Tncasarea lor devine scadenta in timpul comunitatii;

C. calitatea de bun comun trebuie dovedita, insa legea permite folosirea oricarui mijloc de proba.
7 inraporturile dintre mandant si mandatar:

A. mandatarul datoreaza dobanzi pentru sumele intrebuintate in folosul sau din ziua in care a fost pus in
intarziere;

B. daca mandatul este cu titlu oneros, mandatarul este obligat sa il indeplineasca cu diligenta pe care o
manifesta in propriile afaceri;

C. in absenta unei stipulatii contrare, mandatul conferit mai multor persoane pentru a lucra impreuna nu are
efect daca nu a fost acceptat de catre toate aceste persoane.
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8 Plata:

A. nu este valabila daca debitorul era incapabil la momentul platii;
B. daca se face prin virament bancar, data platii este aceea la care debitorul a dat unitatii bancare ordinul de
plata;
C. daca se face prin virament bancar, data platii este aceea la care contul creditorului a fost alimentat cu suma
de bani, chiar daca ordinul de plata a fost dat la un moment anterior.
9 in jurisprudenta sa, inalta Curte de Casatie si Justitie a stabilit c:

A. instanta de judecata investita cu solutionarea unei cereri in plata pretului de piata, intemeiata pe prevederile
art. 50 ind. 1 alin. (1) din Legea nr. 10/2001, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, poate
acorda reclamantului pretul actualizat platit la momentul incheierii contractului de vanzare-cumparare in
temeiul Legii nr. 112/1995, pentru reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte,
trecute in proprietatea statului, cu modificarile ulterioare, in cazul in care constata ca fiind indeplinite
conditiile prevazute de dispozitiile art. 50 alin. (2) din Legea nr. 10/2001;

B. vointa legii trebuie considerata ca prevalenta, ea avand intaietate in raport cu aceea a partilor atunci cand
este vizat si un interes public, astfel incat efectul de plafonare a masurilor compensatorii, instituit prin art.
24, alin. (2) din Legea nr. 165/2013, privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau
prin echivalent, a imobilelor preluate ih mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania, cu
modificarile si completarile ulterioare, trebuie considerat ca isi produce efectele indiferent daca, ulterior,
partile au convenit desfiintarea cu efect retroactiv a cesiunii;

C. in litigiile privind coproprietatea, hotararea judecatoreasca pronuntata in contradictoriu cu unul dintre
coproprietari nu este lipsita de valoare probatorie fata de ceilalti coproprietari si li se opune acestora ca
prezumtie relativa, pana la proba contrarie.

10 [n materia bunurilor din patrimoniul succesoral:
A. inventarul poate fi intocmit la cererea succesibililor, a creditorilor mostenirii i a oricarei persoane interesate;
B. inventarul nu cuprinde mentiuni privind pasivul succesoral;

C. daca exista pericol de instrainare, pierdere, inlocuire sau distrugere a bunurilor, notarul va putea pune
bunurile sub sigiliu sau le va preda unui custode, care va fi numit de instanta.

11 in urma admiterii actiunii in revendicare, paratul:

A. va putea fi obligat la despagubiri, daca bunul a pierit din culpa sa ori a fost instrainat, iar despagubirile vor fi
evaluate Tn raport cu momentul introducerii cererii de chemare in judecata;

B. in toate cazurile, despagubirile pentru imposibilitatea de restituire in natura a bunului vor fi raportate la
momentul pierii bunului;

C. are dreptul la restituirea cheltuielilor necesare si utile, insd numai in acele situatii in care acestea nu se
concretizeaza intr-o lucrare noua.

12 n materia imprumutului:

A. comodatarul nu raspunde in nici un caz pentru pieirea bunului datorata unei cauze de forta majora, daca
dovedeste ca bunul ar fi pierit oricum din cauza acelei forte majore;

B. comodatarul poate invoca dreptul de retentie pentru obligatiile ce s-ar naste in sarcina comodantului, doar
in cazul in care nu i sunt rambursate cheltuielile pentru lucrarile necesare asupra bunului care nu puteau fi
prevazute la incheierea contractului, atunci cand comodantul, instiintat in prealabil, nu s-a opus efectuarii lor;

C. daca rata dobanzii este determinabila, eventualele surplusuri rezultand din plata anticipata sunt supuse
compensarii de la o rata la alta, pe toata durata imprumutului, cu exceptia ultimei rate.

13 Cu privire la posesie:

A. caracterul discontinuu sau clandestin poate fi opus posesorului de catre orice persoana interesata;
B. aceasta poate inceta prin trecerea bunului in proprietate publica;

C. aceasta este viciata atat timp cat este dobandita sau conservata prin acte de violent3a, fizica sau morala,
care au fost provocate de posesor sau de o alta persoana.

14 indeplinirea formalitatilor de publicitate:

A. chiar legal realizata, permite celor interesati sa invoce necunoasterea dreptului supus publicitatii;
B. poate fi ceruta de orice persoana, chiar daca este lipsita de capacitate de exercitiu;

C. intrerupe cursul prescriptiei extinctive, cu exceptia cazurilor in care prin lege se dispune altfel.
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15 Potrivit jurisprudentei CJUE, actiunea exercitata in numele unei asociatii de proprietari, avand ca
obiect obtinerea executarii unei obligatii de plata a contributiei paratilor la cheltuielile imobilului in
care acestia sunt proprietari, al carei cuantum a fost fixat de adunarea generala a coproprietarilor
unui imobil de apartamente:

A. trebuie sa fie considerata ca se refera la un contract privind un drept real imobiliar intrucat are ca obiect
stabilirea continutului drepturilor reale asupra acestor bunuri imobile si a obligatiilor titularilor acestora;

B. inipoteza in care hotararea este referitoare la cheltuielile de intretinere a partilor comune ale acestui imobil,
trebuie considerat ca priveste un contract de prestari servicii, conform articolul 4 alineatul (1) litera (b) din
Regulamentul (CE) nr. 593/2008 al Parlamentului European si al Consiliului din 17 iunie 2008 privind legea
aplicabila obligatiilor contractuale (Roma );

C. trebuie considerat ca nu intra sub incidenta notiunii ,materie contractuala”, conform articolului 7 punctul 1
litera (a) din Regulamentul (UE) nr. 1215/2012 al Parlamentului European si al Consiliului din 12 decembrie
2012 privind competenta judiciara, intrucat nu este o obligatie juridica asumata in mod liber.

16 Hotaréarea care tine loc de act autentic de vanzare-cumparare:

A. nu este un contract judiciar, insa conventia pe care o consfinteste poate face obiectul unei actiuni in anulare
sau in rezolutiune, ca orice alt contract;

B. poate fi pronuntata in contradictoriu cu promitentul-vanzator, chiar daca acesta nu are calitatea de
proprietar exclusiv al intregului imobil, insa ea nu va fi opozabila celorlalti coproprietari;

C. nu poate fi pronuntata sub conditie.
17 Nedemnitatea succesorala:

A. are ca efect inlaturarea de la mostenire atat a nedemnului, cat si a descendentilor acestuia;

B. poate crea pentru copiii nedemnului conceputi inainte de deschiderea mostenirii de la care nedemnul a fost
exclus o obligatie de raport, in anumite conditii;

C. nu permite descendentilor nedemnului sa culeaga mostenirea ih nume propriu.
18 Contractul secret:

A. nu poate fi invocat de parti, de catre succesorii lor universali, cu titlu universal sau cu titlu particular si nici de
catre creditorii Tnstrainatorului aparent impotriva tertilor care, intemeindu-se cu buna-credin{a pe contractul
public, au dobandit drepturi de la achizitorul aparent;

B. nu poate fi invocat de terti impotriva partilor;

C. produce efecte intotdeauna numai intre parti si, daca din natura contractului ori din stipulatia partilor nu
rezulta contrariul, intre succesorii lor universali sau cu titlu universal.

19 in jurisprudenta sa, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a apreciat ca:

A. pentru a determina daca a existat o privare de bunuri, este necesar nu numai sa se examineze daca a
existat deposedare sau expropriere formala, ci si sa se analizeze realitatea situatiei in litigiu;

B. nipoteza in care singura forma de reparatie pe care cel in cauza a revendicat-o la nivel intern este
restituirea terenului, dupa nereusita de a obtine repunerea terenului sau in starea sa initiala prin instanta
interna, este inadmisibila cererea adresata Curtii prin care reclamantul solicita o reparatie pentru pretinsa
incalcare a art. 1 din Protocolul nr.1 la Conventia E.D.O., pentru unicul considerent ca instanta de apel ii
semnalase in mod expres ca o actiune in daune-interese era o actiune pe care o putea exercita in fata
instantelor nationale;

C. inipoteza in care un teren a fost transformat ireversibil, iar proprietarul a pierdut dispozitia asupra lui din
momentul ocuparii sale de catre Administratia Nationala a Drumurilor, se poate aprecia ca s-a respectat
cadrul legal pentru exercitarea normala a servitutji.

20 in cazul realizarii unei constructii asupra terenului altuia:

A. proprietarul terenului nu poate solicita decat inscrierea sa in cartea funciara ca proprietar al lucrarii, platind,
la alegerea sa, autorului lucrarii fie valoarea materialelor si a manoperei, fie sporul de valoare adus
imobilului prin efectuarea lucrarii, sau desfiintarea constructiei, in functie de buna sau reaua-credinta a
constructorului, dupa caz;

B. daca autorul lucrarii a fost de buna-credinta, proprietarul terenului nu ii poate plati drept despagubire decat
valoarea materialelor si a manoperei;

C. in orice caz, proprietarul terenului poate solicita obligarea autorului lucrarii s& cumpere imobilul la valoarea
de circulatie pe care acesta ar fi avut-o daca lucrarea nu s-ar fi efectuat.
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21 Cu privire la termenul in cunostinta:

A. cererea de preschimbare se solutioneaza de urgenta, in camera de consiliu, cu citarea in termen scurt a
partilor;

B. preschimbarea acestuia din oficiu nu se poate realiza decét inainte de primul termen de judecata;

C. acesta nu este aplicabil daca citatia a fost inméanata personal partii, dar cu mai putin de 5 zile Tnainte de
termenul de judecata, iar partea a lipsit la respectivul termen.

22 Inadmisibilitatea cererii de recuzare:

A. se constata de completul competent sa solutioneze respectiva cerere de recuzare;

B. nu poate fi constatata de completul in fata caruia s-a ivit incidentul, cu exceptia cazului in care au fost
recuzati alti judecatori decat aceia care fac parte din completul caruia pricina i-a fost repartizata spre
solutionare;

C. poate fi constatata chiar de completul in fata caruia s-a formulat cererea, pentru ipoteza in care sunt
invocate alte motive decét cele prevazute la art. 41 si 42 C.proc.civ., sau cererea priveste alti judecatori
decét aceia care fac parte din completul investit cu solutionarea pricinii ori este indreptata impotriva
aceluiasi judecator pentru acelasi motiv de incompatibilitate.

23 Curtea de Justitie a Uniunii Europene a hotarat ca:

A. instantele nationale au competenta sa examineze validitatea unui act al Uniunii Europene, putandu-| declara
valid sau, dupa caz, invalid;

B. Regulamentul (CE) nr. 1206/2001 nu interzice instantei competente a unui stat membru care doreste s&
audieze ca martor o parte care are resedinta in alt stat membru, pentru a efectua o astfel de audiere, sa
citeze aceasta parte in fata sa si sa o audieze in conformitate cu dreptul statului membru al instantei
respective;

C. in masura in care solutia dintr-o hotarare judecatoreasca care apare ulterior pronuntarii sale ca
incompatibila cu dreptul Uniunii, a fost pronuntata de o instanta nationala de ultim grad, trebuie amintit ca,
potrivit unei jurisprudente constante, ca urmare, printre altele, a Tmprejurarii ca o incalcare printr-o astfel de
decizie a drepturilor conferite de dreptul Uniunii nu mai poate, in mod normal, sa faca obiectul unei
remedieri, particularii se pot vedea privati de posibilitatea de a angaja raspunderea statului pentru a obtine,
pe aceasta cale, o protectie juridica a drepturilor lor.

24 in ceea ce priveste taxa de timbru:

A. dovada achitarii acesteia trebuie atasata cererii de chemare in judecata, daca aceasta din urma este
supusa timbrarii, in caz contrar fiind incident un caz de nulitate neconditionata de existenta unei vatamari;

B. aceasta poate face obiectul micsorarii cuantumului de catre instantd, la libera sa apreciere, atunci cand este
inclusa in cuantumul cheltuielilor de judecata;

C. stabilita de instanta poate fi contestata pana la stabilirea primului termen de judecats, la instanta ierarhic
superioara.

25 Necompetenta instantelor roméne:

A. trebuie invocata pana la primul termen de judecata la care partile sunt legal citate si pot pune concluzii;

B. atrage declinarea de competenta in favoarea instantelor competente, chiar daca acestea nu sunt ale unui
alt stat membru al Uniunii Europene;

C. poate atrage inadmisibilitatea cererii de chemare in judecata formulate.
26 in materia calitatii procesuale:

A. judecatorul va verifica existenfa sau inexistenta drepturilor si a obligatiilor afirmate, pentru a constata daca
exista identitate intre parti si subiectele raportului juridic litigios, astfel cum acesta este dedus judecatii;

B. calitatea de parte se poate transmite conventional, prin declaratia facuta in fata judecatorului, indiferent de
transmisiunea drepturilor ori situatiilor juridice deduse judecatji;

C. succesorul cu titlu particular poate sa fie introdus in cauza, din oficiu.
27 Cererea de revizuire intemeiata pe dispozitiile art. 509 alin. (1) pct. 8 C.proc.civ.:

A. se va indrepta la instanta mai mare in grad fata de cea care a dat hotaréarea care incalca autoritatea de
lucru judecat;

B. atrage, in cazul admiterii sale, anularea celei din urma hotarari si trimiterea cauzei spre rejudecare atunci
céand s-a incalcat efectul pozitiv al autoritatii de lucru judecat;

C. este inadmisibila de plano daca hotararea atacata nu evoca fondul.
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28 Contestatia in anulare:

A. este inadmisibila daca motivul privind nelegala citare a fost invocat in recurs, dar recursul a fost anulat ca
netimbrat;

B. se solutioneaza de urgenta si cu precadere, cu citarea partilor daca legea o impune, prin hotarare definitiva;

C. daca este exercitata concomitent recursului, contestatia are prioritate, intrucat poate provoca anularea
hotararii atacate, sanctiune care este mai drastica decét casarea.
29 in jurisprudenta sa, inalta Curte de Casatie si Justitie a stabilit ca:

A. ininterpretarea si aplicarea sintagmei "pana la solutionarea contestatiei la executare" din cuprinsul art. 719
alin. (1) din Codul de procedura civila, suspendarea executarii silite este limitata in timp pana la solutionarea
definitiva a contestatjei la executare;

B. ninterpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 470, art. 478 alin. (2) si a art. 479 alin. (2) din Codul de
procedura civila, prin raportare la art. 254 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, in notiunea de probe
noi ce pot fi propuse si incuviinfate in faza apelului se includ atat probele propuse in fata primei instante prin
cererea de chemare in judecata sau intAmpinare, cét si acelea care nu au fost propuse in fata primei
instante sau au fost propuse tardiv, iar in privinta lor prima instanta de fond a constatat decaderea;

C. ininterpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 472 si art. 491 din Codul de procedura civila,
apelul/recursul incident sau provocat nu poate privi decat acea parte din hotarare care a fost deja atacata
prin apelul/recursul principal.

30 in materia capacitatii procesuale:

A. actele de procedura indeplinite de cel care nu are capacitate de folosinta sunt anulabile;

B. nu pot sta in judecata asociatiile, societatile sau alte entitai fara personalitate juridica;

C. lipsa capacitatii de exercitiu a drepturilor procedurale poate fi invocata in orice stare a procesului.
31 Judecarea cauzelor se suspenda de drept:

A. céand niciuna dintre parti, legal citate, nu se infatiseaza la strigarea cauzei si nu a cerut in scris judecarea
cauzei in lipsa;

B. cénd legea stabileste un termen de finalizare a unei proceduri, insa acest termen s-a implinit fara rezultat;
C. prin incetarea functiei tutorelui sau curatorului, pana la numirea unui nou tutore sau curator.
32 Partile pot conveni asupra stingerii litigiului prin tranzactie:
A. situatie in care cererea pentru darea hotaréarii va putea fi primita chiar de un singur judecator, daca partile
se Iinfatiseaza la ziua stabilita pentru judecats;
B. numaiin fata instantelor de fond;

C. hotararea de expedient fiind susceptibila de revizuire daca incalca cele stabilite printr-o hotarare
judecatoareasca definitiva anterioara, pronuntata intre aceleasi parti.

33 in jurisprudenta sa, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca:

A. o persoana in favoarea careia s-a pronuntat o hotarare impotriva statului nu are obligatia de a initia o
procedura distincta pentru a obtine executarea silita: autoritatile statului sunt cele carora le revine in primul
rand sarcina de a garanta executarea unei hotarari judecatoresti pronuntate impotriva statului, incepand cu
data la care hotararea devine obligatorie si executorie;

B. litera si spiritul art. 6 din Conventie obliga instanta ca, daca o persoana renunta de bunavoie la garantiile
care sunt consacrate in acesta in mod expres sau tacit, printre care cea de a intreba sau de a solicita
audierea unui martor, sa dispuna din oficiu audierea martorului respectiv;

C. chiar in absenta vreunei dispozitii legale nationale privind raporturile dintre magistratii tribunalului si
personalul biroului pentru expertize, dreptul intern roman ofera suficiente garantii cu privire la impartialitatea
magistratilor tribunalului in exercitarea functiei lor, atunci cdnd sunt chemati sa se pronunte in litigii
implicand biroul pentru expertize care functioneaza in jurisdictia lor.

34 Actul se considera comunicat si atunci cand:

A. partea refuza primirea actului depus in instantd si comunicat in sedinta, caz in care actul poate fi restituit
deponentului;

B. partea a cerut comunicarea actului unei alte parti;
C. actul este afisat, In toate cazurile, prin executor judecatoresc, atat la sediul instantei cat si in afara instantei.
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35 Comunicarea actelor de procedura se face:

A. la cererea pariii interesate si pe cheltuiala destinatarului, in mod nemijlocit, prin executori judecatoresti sau
prin servicii de curierat rapid;

B. Tn caz de alegere de domiciliu, daca partea a aratat si persoana insarcinata cu primirea actelor de
procedura, la acea persoana;

C. cu cel putin 7 zile inaintea termenului de judecata.
36 inceeace priveste probele:

A. chiar daca un anumit fapt este necontestat, instanta nu va putea decide ca nu mai este necesara dovedirea
lui, daca proba corespunzatoare a fost solicitata si admisa;

B. dispozitiile normative cuprinse in documente clasificate pot fi dovedite si consultate numai in conditiile
prevazute de lege;

C. nu sunt valabile conventiile asupra admisibilitatii probelor intrucat deroga de la norme de procedura de
ordine publica.

37 Norma de procedura civila:

A. este de imediata aplicare;

B. poate ultraactiva in ceea ce priveste conditiile de admisibilitate si puterea doveditoare a probelor
preconstituite;

C. invigoare la data savarsirii faptelor juridice ce fac obiectul probatiunii se aplica intotdeauna in privinta
administrarii probelor.

38 in materia interventiei:

A. dupa admiterea Tn principiu, intervenientul accesoriu nu poate renunta liber la judecarea cererii de
interventie;

B. se poate dispune disjungerea cererii de interventie principala atunci cand solutionarea ei ar fi intarziata de
judecarea cererii principale;

C. calea de atac exercitata de intervenientul accesoriu se socoteste neavenitad doar daca partea pentru care s-
a intervenit a exercitat calea de atac, dar aceasta a fost anulata, perimata sau respinsa fara a fi cercetata in
fond.

39 Daca in cursul procesului dreptul litigios este transmis prin acte intre vii cu titlu particular:

A. succesorul cu titlu particular poate interveni in proces sau poate fi introdus in cauza, la cerere sau din oficiu,
in orice stare a pricinii;

B. succesorul cu titlu particular este obligat sa intervina in cauza prin formularea unei cereri de interventie
voluntara principala;

C. judecata va continua intotdeauna intre partile initiale.

40 Cu privire la sintagma ,,pronuntate asupra fondului sau care evoca fondul” din cuprinsul dispozitiilor
art.509 alin.(1) din Codul de procedura civila, Curtea Constitutionala a decis ca:

A. este neconstitutionala cu referire la motivul de revizuire referitor la situatia in care, dupa ce hotarérea a
devenit definitiva, Curtea Constitutionala s-a pronuntat asupra exceptiei invocate in acea cauza, declarand
neconstitutionala prevederea care a facut obiectul acelei exceptii;

B. nu este incalcat principiul egalitatii in drepturi a cetatenilor;
C. nu sunt incalcate principiul suprematiei Constitutiei si principiul legalitatii.
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in jurisprudenta sa, inalta Curte de Casatie si Justitie a retinut cé:

A. principiul repararii integrale a prejudiciului moral nu poate avea decéat un caracter estimativ, data fiind natura

42

Timp de lucru: 4 ore

sa esentialmente neeconomica, astfel incat ceea ce trebuie evaluat nu este prejudiciul ca atare, ci doar
despagubirea ce vine sa compenseze acest prejudiciu si care trebuie sa fie apta sa ii aduca o satisfactie de
ordin moral victimei;

. mandatul fara reprezentare, ca varietate a simulatiei prin interpunere de persoane, presupune ca

mandatarul sa incheie un contract in nume propriu, dar pe seama mandantului, astfel ca mandantul are
posibilitatea introducerii unei actiuni in declararea simulatiei pentru a nlatura caracterul ocult al operatiunii
juridice si a obtine de la mandatarul sau ceea ce i s-a predat in puterea mandatului de la terti;

. arvuna poate avea rol de dezicere daca, prin interpretarea clauzelor contractuale, se poate deduce vointa

partilor in acest sens.

Reclamantul A a formulat o actiune impotriva paratului B, solicitand rezolutiunea contractului de
véanzare — cumparare a autoturismului marca M si obligarea paratului la plata sumei de 50.000 euro,
platibila in lei la cursul de schimb BNR din ziua platii, reprezentand pret partial, incasat de acesta.
In motivarea actiunii sale, a aratat faptul ca la data de 01.10.2019 s-a incheiat respectivul contract,
prin care paratul se obliga sa ii livreze bunul in discutie, iar el se obliga sa achite pretul in mod
esalonat.

La data de 15.10.2019 vanzatorul i-a livrat bunul respectiv, iar la data de 22.12.2019 a constatat ca
acesta nu functioneazi la parametrii specificati, urmare a existentei unui viciu ascuns. in aceste
conditii, la data de 24.05.2021 I-a notificat pe vanzator, care s-a deplasat in cursul lunii iunie a
aceluiasi an si a constatat existenta unor defectiuni la un subansamblu al autoturismului respectiv,
dar nu a acceptat sa inlocuiasca bunul cu unul de acelasi fel, lipsit de vicii.

Prin intdampinare, paratul a confirmat sustinerile reclamantului, dar a apreciat ca acesta nu este
indreptatit sa solicite rezolutiunea contractului intrucat, chiar daca a achitat transele din pret la
datele convenite, pretul nu este achitat in totalitate, nu a anuntat imediat existenta viciului si a
incercat sa repare autoturismul pe cont propriu.

A mai aratat paratul ca el este doar dealer de masini, nu este fabricant si ca nu este raspunzator de
defectul masinii achizitionate de catre reclamant, dar ca este de acord sa aduca acestuia piesele de
schimb necesare reparatiei.

Reclamantul a precizat, prin raspunsul la intampinare, ca nu este de acord cu solicitarea paratului,
intrucét s-ar incalca principiul disponibilitatii procesului civil. A mai aratat ca nu a incercat repararea
bunului, ci a facut doar o constatare preliminara, din care a reiesit existenta respectivelor vicii, care
nu puteau fi descoperite la momentul predarii bunului. Acest din urma fapt rezulta din probatoriul
administrat.

Solutionand actiunea, instanta:

va admite in parte actiunea si va obliga paratul la inlaturarea viciilor cauzate;
va admite actiunea reclamantului si va dispune rezolutiunea contractului si obligarea paratului la plata sumei

va respinge actiunea reclamantului.
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43 La data de 9 august 2015, reclamantul A I-a chemat in judecata pe paratul B, solicitand constatarea

A
B.
C.

44

A.

existentei dreptului sau de proprietate cu privire la imobilul situat in localitatea G, teren si
constructii, si rectificarea cartii funciare nr. X, in sensul radierii dreptului de proprietate al lui B
asupra imobilului si intabularea dreptului de proprietate al reclamantului.

In motivarea actiunii, reclamantul a aratat, in esenta, ca este titularul dreptului de proprietate asupra
imobilului in litigiu, in baza actului de adjudecare din 2009, emis de executorul judecatoresc X, in
dosarul executional nr. X/2009 si ca urmarirea silita imobiliara a fost notata in cartea funciara a
imobilului.

Solicitarea de inscriere a imobilului in cartea funciara a fost respinsa de Oficiul de Cadastru si
Publicitate Imobiliara prin incheierea din ianuarie 2010, intrucat in cuprinsul actului de adjudecare nu
s-a facut vorbire despre existenta sechestrelor inscrise in partea a lll-a a cartii funciare a imobilului.
in schimb, paratul B apare inscris in mod nelegal in cartea funciara a aceluiasi imobil, in calitate de
proprietar, in baza unor hotarari judecatoresti penale, fara a se tine cont ca dreptul de proprietate al
reclamantului este opozabil fata de terti fara inscrierea in cartea funciara, intrucat provine din
vanzare silita.

in drept, cererea a fost intemeiata pe dispozitiile art. 35 si ale art. 518 si urmatoarele din C. proc. civ.
de la 1865 si ale art. 2, art. 26 si art. 56 din Legea nr. 7/1996.

Paratul B a formulat intdmpinare prin care a solicitat, in principal, respingerea actiunii reclamantului
ca inadmisibila sau, in subsidiar, ca nefondata.

in sustinerea inadmisibilitatii a indicat faptul ca nu poate fi primita cererea reclamantului, intrucat
prin aceasta se lipseste de continut incheierea de respingere de catre Oficiul de Cadastru si
Publicitate Imobiliara a cererii lui A de notare in cartea funciara a dreptului de proprietate dobandit
prin actul de adjudecare.

Pe fondul cauzei, paratul a aratat ca ambele parti sunt titulare ale dreptului de proprietate asupra
aceluiasi imobil, ca el si-a inscris dreptul in cartea funciara si se bucura de opozabilitate fata de terti
si ca, desi reclamantul are pozitia avantajoasa de beatus possidens, suporta consecintele
neformularii plangerii impotriva incheierii prin care i s-a respins cererea de inscriere a imobilului in
cartea funciara, respectiv inopozabilitatea fata de terti a dreptului dobandit prin actul de adjudecare.
A mai aratat paratul ca si el a dobandit dreptul de proprietate in mod licit si, in plus, in mod diligent,
si-a inscris dreptul care a devenit astfel opozabil tertilor; de asemenea, pana la proba contrara, se
bucura de prezumtia de buna-credinta.

Solutionand actiunea, instanta:

va respinge actiunea reclamantului ca inadmisibila;

va respinge actiunea reclamantului ca nefondata;

va admite actiunea reclamantului asa cum a fost formulata.

in jurisprudenta Curtii Constitutionale a Romaniei, cu referire la Legea nr. 165/2013, s-a stabilit ca:

interpretarea art.41 alin.(1) din Legea nr.165/2013 data prin Decizia nr.40 din 14 noiembrie 2016,
pronuntata de Inalta Curte de Casatje si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
devine contrara art.15 alin.(1) si art.44 alin.(1) si (2) din Constitutie, intrucat afecteaza dreptul de proprietate
privata al titularilor unui titlu de despagubire care nu si-au exprimat dreptul de optiune in privinfa modalitatii
de despagubire, in condiiile incerte de pana la intrarea in vigoare a Legii nr.165/2013;

dreptul de optiune reglementat anterior in sarcina beneficiarilor si supus termenului de valorificare de 3 ani
nu are nicio legatura cu drepturile conferite prin noua lege, astfel ca declararea neconstitutionala a vechii
norme nu are consecinte si nici implicatii asupra persoanelor care nu si-au exercitat dreptul de optiune;

a fost respinsa ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate cu privire la valorificarea dreptului la
despagubire, cu motivarea ca un text declarat neconstitutional nu mai poate produce efecte.
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45 Prin cererea de chemare in judecata inregistrata pe rolul Judecatoriei sectorului 5 Bucuresti,
reclamantii A si B au solicitat obligarea paratului Municipiul Bucuresti prin Primar General la plata
sumei de 350.000 EUR, echivalent in lei la cursul BNR din ziua platii, reprezentand valoarea de piata
a imobilului situat in Bucuresti.

In motivare, reclamantii au aratat ca au cumparat imobilul prin contractul de vanzare-cumparare din
1998, incheiat in temeiul Legii nr. 112/1995, platind pretul de 150.000.000 ROL. Prin sentinta civila nr.
1234/2002 pronuntata de Judecatoria sectorului 4 Bucuresti, definitiva si irevocabila prin decizia
civila nr. 567/2006, pronuntata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a lll-a Civila, a fost admisa
actiunea numitului X si a fost anulat contractul de vanzare-cumparare mentionat, pe motiv ca
imobilul instrdinat nu a fost dobandit de catre stat cu titlu valabil si, astfel, nu putea fi instrainat in
temeiul Legii nr. 112/1995. in atare conditii, intrucat reclamantii au fost de buna-credinti la incheierea
contractului, revine paratului obligatia de a-i despagubi pe acestia pentru evictiunea suferita si a le
restitui valoarea de piata a imobilului cumparat, in conformitate cu dispozitiile Legii nr. 10/2001.
Paratul Municipiul Bucuresti a formulat intdmpinare, solicitdnd respingerea ca neintemeiata a cererii
de chemare in judecata.

Totodata, paratul a formulat o cerere de chemare in garantie a Ministerului Finantelor Publice pentru
ca, in eventualitatea admiterii actiunii principale, instanta sa dispuna obligarea acestuia la
rambursarea despagubirilor platite.

Cererea de chemare in garantie a fost incuviintata in principiu de catre prima instanta.

Prin sentinta, Judecatoria sectorului 5 Bucuresti, a admis cererea principala si a obligat paratul la
plata valorii de piata a imobilului instrainat in temeiul Legii nr. 112/1995, a admis cererea de chemare
in garantie si a obligat chematul in garantie sa achite paratului sumele pe care acesta a fost obligat
sa le plateasca cu titlu de despagubiri.

impotriva acestei sentinte au declarat apel paratul Municipiul Bucuresti si chematul in garantie
Ministerul Finantelor Publice.

Municipiul Bucuresti a criticat hotararea primei instantei pe motiv ca reclamantii nu erau indrituiti la
obtinerea valorii de piata a imobilului, intrucat contractul de vanzare-cumparare nu s-a incheiat cu
respectarea dispozitiilor Legii nr. 112/1995.

Ministerul Finantelor Publice a aratat ca nu fi revine nicio obligatie de plata a despagubirilor datorate
in temeiul Legii nr. 10/2001, intrucat nu este parte in raportul juridic litigios.

Reclamantii au formulat apel incident solicitand ca, in situatia in care instanta de apel va admite
apelul principal al paratului Municipiul Bucuresti, acesta din urma sa fie obligat la plata pretului
actualizat platit pentru imobil.

Tribunalul:

A. va respinge apelurile ca nefondate;

B. va admite apelul paratului Municipiul Bucuresti si al Ministerului Finantelor Publice si va schimba in tot
sentinta atacata, in sensul respingerii cererii introductive ca neintemeiata si a cererii de chemare in garantie
ca ramasa fara obiect; va respinge apelul incident ca nefondat;

C. va admite apelurile si va schimba Tn parte sentinta atacata in sensul ca va obliga Municipiul Bucuresti la
plata pretului actualizat si va respinge cererea de chemare in garantie ca neintemeiata.
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46

in jurisprudenta sa, inalta Curte de Casatie si Justitie a stabilit c:

A. trebuie admisa existenta actiunilor patrimoniale neevaluabile in bani pentru acele ipoteze in care evaluarea

47

dreptului patrimonial dedus judecatii ar fi excesiv de dificila, nepretandu-se niciunui calcul exact sau
estimatoriu;

. cererea de chemare in judecata si reprezentarea conventionald a persoanei juridice in fata instantelor de

judecata se poate face si prin consilierul juridic sau avocatul acesteia din urma;

. In cazul litigiilor avand ca obiect recuperarea cheltuielilor judiciare pe cale separata, paratul nu poate fi

exonerat de plata cheltuielilor de judecata odata ce s-a admis actiunea reclamantului, iar suportarea
cheltuielilor de judecata nu are semnificatia unei duble sanctionari a paratului pentru culpa din primul
proces, ci pentru aceea decurgand din manifestarea sa procesuala in cel de-al doilea litigiu.

La data de 03.01.2019, reclamantul AA I-a chemat in judecata pe paratul BB solicitand instantei sa il
oblige pe acesta la plata sumei de 5.000 lei cheltuieli de judecata efectuate de reclamant in dosarul
nr. X/Y/2014, solutionat definitiv la data de 18.11.2015, precum si la plata sumei de 50.000 lei cu titlu
de despagubire materiala.

in motivare, reclamantul a aratat ca in cadrul litigiului anterior paratul a incercat anularea autorizatiei
sale de construire, motiv pentru care nu a mai putut avansa cu lucrarile pana la solutionarea
procesului si urmare a acestei intarzieri costul materialelor de construtie a crescut, diferenta de
50.000 lei constituind daunele solicitate in prezenta cauza.

Paratul a formulat intampinare in termen legal, prin care a solicitat respingerea cererii ca nefondata,
intrucat nu se afla in culpa procesuala.

La primul termen de judecata, partile fiind legal citate, paratul a invocat exceptia prescriptiei
extinctive a dreptului la actiune cu privire la ambele capete de cerere.

Prin sentinta pronuntata in cauza, instanta a respins exceptia prescriptiei, pe care anterior o unise cu
fondul, cu motivarea ca termenul care a inceput sa curga de la comunicarea hotararii definitive din
litigiul anterior nu se implinise, si a admis cererea reclamantului in totalitate.

Paratul BB a formulat apel, criticand doar solutia instantei cu privire la solutionarea celor doua
capete de cerere formulate de reclamant. Instanta de apel a respins apelul ca nefondat.

Paratul BB a formulat recurs, prin care a reiterat exceptia prescriptiei extinctive, aratand ca solutia
este nelegala sub acest aspect, sens in care invoca dispozitiile art. 488 alin. 1 pct. 8 C.proc.civ. din
perspectiva gresitei aplicari a normelor de drept material cu privire la prescriptia extinctiva.
Instanta de recurs:

va respinge recursul, retindnd ca motivul referitor la prescriptie putea si trebuia sa fi fost invocat de
recurentul parat prin apelul formulat, astfel ca nu mai poate fi primit in recurs;

va retine ca motiv de ordine publica gresita aplicare a normelor de drept material cu privire la prescriptia
extinctiva si il va admite;

va admite recursul si va constata prescris dreptul la actiune.
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48 Prin sentinta nr. 1 a fost respinsa cererea formulata de reclamantul M in contradictoriu cu péaréatul N,
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avand ca obiect revendicarea imobilului X. Sentinta a fost pronuntata de Tribunalul A, iar Curtea de
Apel A a respins prin decizia nr. 100 apelul reclamantului M, reiterand constatarile de fapt si de drept
ale Tribunalului. Recursul declarat impotriva acestei decizii a fost constatat ca tardiv formulat.

Prin sentinta nr. 2, pronuntata de Tribunalul B, a fost admisa in parte cererea reclamantului M
impotriva paratului N avand ca obiect revendicarea aceluiasi imobil, respectiv a fost admisa numai
pentru o parte din teren, pentru care, cu ocazia primului litigiu, instanta se pronuntase expres in
sensul respingerii.

Apelul declarat de parat impotriva sentintei nr. 2 a fost solutionat tot de Curtea de Apel A. in cadrul
judecatii apelului in acest dosar, paratul N a invocat nelegala sa citare la prima instanta si autoritatea
de lucru judecat a sentintei nr. 1 fata de sentinta nr. 2.

Instanta de apel a respins, prin decizia nr. 200, apelul declarat de paratul N impotriva sentintei nr. 2
ca nefondat, retinand ca partea fusese legal citata in fata primei instante si omitand sa se pronunte
asupra incidentei autoritatii lucrului judecat.

Recursul formulat de paratul N impotriva acestei decizii a fost de asemenea tardiv formulat, astfel ca
nu a fost analizat.

in termen legal, paratul N a formulat cerere de revizuire impotriva deciziei nr. 200, pronuntata in al
doilea litigiu, invocand contrarietatea de hotarari intre aceasta si decizia nr. 100. Cererea a fost
depusi la inalta Curte de Casatie si Justitie.

Cu privire la competenta de solutionare a cererii de revizuire:

. Inalta Curte de Casatie si Justitie va declina competenta in favoarea Curtii de Apel A, aceasta fiind instanta

care a pronuntat hotararea a carei revizuire se cere;

. Inalta Curte de Casatie si Justitie va declina competenta in favoarea Curtii de Apel A, aceasta fiind instanta

superioara in grad fata de instanta care a dat prima hotaréare, Tribunalul A;

. Inalta Curte de Casatie si Justitie isi va retine competenta, constatand c& prima hotérare a fost decizia nr.

100 a Curtii de Apel A.

Prin cerea de chemare in judecata inregistrata pe rolul judecatoriei, reclamantul A a solicitat
obligarea paratului B la plata sumei de 50.000 lei, reprezentand contravaloarea lipsei de folosinta a
unui spatiu de depozitare.

in vederea determinarii contravalorii lipsei de folosinta, instanta a dispus administrarea probei prin
raport de expertiza in specialitatea evaluare imobiliara.

Raportul de expertiza a fost depus pentru termenul din 01.10.2020, iar partile au formulat obiectiuni.
Instanta a incuviintat obiectiunile partilor, le-a comunicat expertului si i-a pus in vedere acestuia sa
depuna péana la urmatorul termen raspunsul sau.

La termenul din 15.12.2020, expertul depune la dosar raspunsul la obiectiuni, iar instanta améana
cauza pentru a permite partilor sa ia la cunostinta raspunsul expertului.

La urmatorul termen, avocatul paratului formuleaza o cerere de amanare pentru imposibilitate de
prezentare, intrucét, in aceeasi zi trebuie sa asigure asistenta juridica intr-o alta cauza aflata pe rolul
altei instante, depunéand totodata un nou set de obiectiuni la raportul de expertiza.

Partea adversa, prezenta la termen, se opune cererii de aménare ca nedovedita si solicita
respingerea noilor obiectiuni la raportul de expertiza ca tardive, intrucat acestea vizeaza, de fapt,
raportul initial, pe de-o parte, si pe de alta parte, acestea sunt si neconcludente, intrucat péaréatul nu
critica evaluarea propriu-zisa, ci formuleaza mai degraba aparari pe fondul cauzei.

Instanta respinge cererea de améanare pentru imposibilitatea de prezentare a avocatului paratului, pe
motiv ca aceasta nu este dovedita, respinge obiectiunile la raportul de expertiza ca tardive, acorda
cuvantul pe fond si retine cauza in pronuntare. Pronuntarea are loc in aceeasi zi.

Impotriva acestei sentinte declara apel paratul, solicitind anularea hotararii atacate si trimiterea
cauzei spre rejudecare primei instante.

in motivare, apelantul-parat a aratat c prima instanta i-a incalcat dreptul la aparare prin aceea ca i-a
respins nejustificat cererea de améanare pentru imposibilitate de prezentare a avocatului, pe de-o
parte, si, pe de alta parte, desi i-a respins cererea pentru imposibilitatea de prezentare a avocatului,
prima instanta nu a amanat pronuntarea pentru a-i permite sa depuna concluzii scrise.

Considerand situatia de fapt dovedita, Tribunalul:

A. va admite apelul, va anula sentinta atacata si va retine cauza spre rejudecare;
B. va admite apelul, va anula sentinta atacata si va trimite cauza spre rejudecare;

C. varespinge apelul ca nefondat.

Timp de lucru: 4 ore Pagina 11 of 12



Drept civil
(3\ Drept procesual civil - Proba practica - Tribunal Grila nr.2
50 Curtea Constitutionala, verificand dispozitiile legale referitoare la stramutare, a constatat ca:

A. sintagma ,cu darea unei cautiuni in cuantum de 1.000 lei” este neconstitionala intrucét obligtia consemnarii
unei cautiuni reprezinta o conditie prin care se restrange accesul la justitie al partii, iar impunerea acestei
cerinte suplimentare pentru suspendarea cauzei pentru judecarea careia se solicita stramutarea incalca
cerinta justului echilibru ntre interesul privat si cel general aflate in conflict;

B. aceste dispozitii sunt constitutionale si in cazul in care motivul de banuiala legitima se raporteaza la
calitatea de judecator la curtea de apel a uneia dintre parti;

C. sintagma ,cu darea unei cautiuni in cuantum de 1.000 lei” este constitutionala in raport cu criticile formulate.

Timp de lucru: 4 ore Pagina 12 of 12



